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МЕТОД ТОРЦОВОГО РАСЩЕПЛЕНИЯ НУКЛЕУСОВ В ИНДУСТРИИ СЛОЯ 6 
СТОЯНКИ СРЕДНЕГО ПАЛЕОЛИТА БИРЮЧЬЯ БАЛКА 2

А н н о т а ц и я .   Нижние среднепалеолитические слои в границах раскопов 1, 2 многослойной палео-
литической стоянки Бирючья Балка 2 исследовались А. Е. Матюхиным в 1989–1990, 2003–2005 годах. 
В нижней толще отложений была выявлена серия культурных слоев среднего палеолита. Слой 6 (6.1 
и 6.2) занимает нижнюю позицию среди открытых среднепалеолитических слоев в стратиграфии 
стоянки. Целью статьи является анализ технологии расщепления кремня в индустрии слоя 6 и вы-
деление признаков особой разновидности первичного расщепления, связанного с торцовыми участ-
ками нуклеусов с уплощенным корпусом. Для этого были проанализированы все нуклеусы каменной 
индустрии слоя, выделены специфические сколы, связанные с начальным этапом оформления тор-
цовых участков нуклеусов. Скалывание пластин с торцового рабочего фронта нуклеусов – признак 
позднепалеолитической техники расщепления, поэтому каждый случай такого расщепления в инду-
стрии среднего палеолита требует особого внимания. Зарождение пластинчатой техники позднего 
палеолита происходило разными путями. Проведенный технико-типологический анализ выборки 
кремневых изделий (нуклеусов и пластин) из коллекции слоя 6 указывает на присутствие здесь торцо-
вого метода расщепления нуклеусов и позволяет привести аналогии приемов и техники расщепления 
с известными палеолитическими стоянками Западной Европы, Крыма, Северо-Западного Донбасса 
и Леванта. Наблюдения позволяют прийти к следующим выводам. Элементы торцового метода рас-
щепления нуклеусов из слоя 6 зафиксированы в двух контекстах: первый, не целевой, связан с под-
правкой и поднятием выпуклости рабочего фронта типичных среднепалеолитических нуклеусов. 
Второй метод, целевой, является самостоятельным приемом торцового расщепления нуклеусов, 
схожим по технике с расщеплением позднепалеолитических ядрищ для пластин.
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с объемным рабочим фронтом (в том числе с тор-
цовым рабочим фронтом) связаны со специфи-
ческими пластинчатыми индустриями среднего 
палеолита и встречаются в различных уголках 
Евразии. Среди них отметим стоянку Рокур 
в Бельгии [27], [28], Курдюмовку в Северо-За-
падном Донбассе [8: 152], горизонты 8–9 стоянки 
Кабази II в Крыму [20], [21], Бокер-Тахтит в пу-
стыне Негев в Палестине [19], [22], [25], [26] и др. 
Возможно, в круг памятников среднего палеоли-
та с выраженным пластинчатым компонентом 
первичного расщепления следует включить так-
же стоянку Бирючья Балка 2 в низовьях р. Се-
верский Донец на юге Русской равнины. Пер-

ВВЕДЕНИЕ
Технологическая база первичного расще-

пления среднего палеолита Восточной Евро-
пы была основана преимущественно на эксплу-
атации нуклеусов со слабовыпуклым рабочим 
фронтом, в том числе для получения отщепов 
и пластин [17]. Классические нуклеусы сред-
него палеолита Западной Европы, описанные 
на основе концепции Леваллуа [23] и рекуррент-
ных методов расщепления [24], также были свя-
заны преимущественно со скалыванием отщепов 
и пластин разных типов со слабовыпуклых по-
верхностей. Статистически выраженные пре-
цеденты расщепления нуклеусов для пластин 
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вооткрыватель и исследователь А. Е. Матюхин 
уделил много внимания пластинчатому ком-
поненту индустрии среднего палеолита слоя 6. 
В итоговой монографии он отмечал, что «в кол-
лекции горизонта много целых пластинчатых 
сколов. Их гораздо больше, чем фрагментов раз-
ных типов» [10: 70].

Стоянка Бирючья Балка 2 является составной 
частью скопления памятников среднего палеоли-
та Нижнего Дона и Северо-Восточного Приазо-
вья. Традиция изучения этих памятников архео-
логии имеет почти вековую историю [4]. Низовье 
Северского Донца впервые попало в поле зрения 
специалистов по каменному веку в 1960-е годы 
в связи с поисками сырьевой базы неолитической 
стоянки Ракушечный Яр на Нижнем Дону [1]. 
До низовьев Северского Донца доходят отроги 
Донецкого кряжа с залежами верхнемеловых по-
род с включениями кремня, обнажения которых 
(отложения сеноманского яруса) известны в бал-
ках Бирючья и Кременная у хуторов Кременской, 
Почтовый, Базки Константиновского района Ро-
стовской области [16]. В 1970-е годы разведки 
здесь проводил Н. Д. Праслов1, а с 1987 года раз-
ведочные и раскопочные работы осуществлял 
А. Е. Матюхин [11], [12], [13], [14], [15]. В 2018 году 
на стоянке Бирючья Балка 2 были возобновлены 
полевые работы под руководством А. К. Очеред-
ного [18].

К среднему палеолиту относятся слои 3в, 4, 
5, 5б, 5в и 6 стоянки Бирючья Балка 2, сохран-
ность которых существенно отличается. Слой 6 
имеет признаки частичного переотложения 
при сохранении гомогенности каменной инду-
стрии. В функциональном плане слой 6 связан 
со стоянкой с полным циклом расщепления 
кремня, стоянка расположена непосредственно 
на геологическом источнике каменного сырья. 
Следствием экстенсивного способа организации 
сырьевой стратегии явилось обилие отходов пер-
вичного расщепления кремня [7].

Кремневая индустрия слоя 6 стоянки Би-
рючья Балка 2 содержит около 12 000 кремне-
вых изделий. Из них нуклеусов на различной 
стадии сработанности – 416 шт. [10: 65]. По-
давляющее количество нуклеусов относится 
к технологиям расщепления камня, основанным 
на эксплуатации уплощенных или слабовыпу-
клых рабочих поверхностей. Вместе с тем часть 
нуклеусов относится к категории многоплоща-
дочных («кубовидных») и нуклеусов с элемен-
тами торцового расщепления. Цель настоящей 
заметки – анализ последней категории ядрищ. Но-
вые данные по пластинам слоя 6 и торцовым ну-
клеусам содержатся в нескольких предваритель-
ных публикациях автора [5], [6]. Методическую 
основу технологического анализа нуклеусов Би-

рючьей Балки 2, слой 6, составляют разработки 
Е. Ю. Гири [3], П. Е. Нехорошева [17], А. Е. Ма-
тюхина [10]. Используются наблюдения за осо-
бенностями расщепления нуклеусов с элемен-
том торцового скалывания А. В. Колесника [8], 
О. Бар-Йозефа [22] и других исследователей. 

ОБЩАЯ ХАРАКТЕРИСТИКА ВЫБОРКИ 
КРЕМНЕВЫХ ИЗДЕЛИЙ

Среди нуклеусов слоя 6 выделяется серия 
нуклеусов с рабочим фронтом, оформленным 
на боковом-торцовом участке изделия. Всего 
их в коллекции 18 штук: 11 единиц происходят 
из верхнего субгоризонта слоя 6 (6.1) и 7 из ниж-
него субгоризонта (6.2). Все изделия массивные, 
размер ядрищ данной выборки варьирует от 14,8 
до 6,3 см, преобладают относительно крупные 
формы. Сырье, из которого выполнены изделия, 
местное, происходит из балки Бирючьей. Исполь-
зован кремень низкого качества, конкреции не-
однородные по цвету и структуре, часто встреча-
ются каверны, включения. Цвет сырья варьирует 
от светло-серого (дымчатого) до темно-серого 
(графитового). На некоторых ядрищах меловая 
корка белого, бело-бежевого цвета покрывает 
до 40 % поверхности. Использовались конкреции 
кремня во вторичном залегании, извлеченные 
из меловой породы в результате эрозии.

Нуклеусы с признаками торцового расщепле-
ния представлены изделиями на различной ста-
дии обработки. Деление нуклеусов на заготов-
ки, нуклеусы на средней стадии сработанности 
и остаточные формы хорошо обосновывается 
на материалах позднего палеолита [3: 22–25, 
58–63], [9: 99–111], в коллекциях среднего пале-
олита такое деление носит условный характер. 
Заготовками нуклеусов среднего палеолита мож-
но считать образцы со сформированными базо-
выми элементами в виде площадки и условно-
го рабочего фронта. У анализируемых нуклеусов 
полностью оформлена система конструктивных 
элементов, необходимых для успешного целево-
го расщепления. Предельно истощенные ядрища 
отличаются значительной сработанностью рабо-
чего фронта.

Для нуклеусов с признаками торцового рас-
щепления данной кремневой индустрии харак-
терны такие конструктивные элементы, как:

–  поперечно расположенные ударные площад-
ки на концевых участках;

–  боковые (торцовые) участки с двусторонней 
или односторонней поперечной обработкой;

–  боковые (торцовые) участки с продольной 
обработкой с одной или двух площадок 
во встречном направлении;

–  самостоятельный слабовыпуклый рабочий 
фронт со сколами с одной или двух площадок;
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–  двусторонне обработанные участки, проти-
волежащие ударной площадке («килевид-
ное» основание нуклеуса).

Эти элементы описаны по аналогии с торцо-
выми нуклеусами позднего палеолита, у которых 
они морфологически хорошо выражены. Пло-
скость боковых (торцовых) участков, как прави-
ло, расположена под углом, близким к прямому 
по отношению к уплощенным сторонам нуклеуса 
или его заготовки. Торцовые участки нуклеусов 
несут следы формирования продольными и по-
перечными сколами, а также следы регулярного 
(целевого?) продольного скалывания. Комбина-
ции выделенных конструктивных элементов бо-
лее разнообразны, чем у классических позднепа-
леолитических нуклеусов данного типа. Часто 
сочетаются такие конструктивные элементы, 
как самостоятельный слабовыпуклый рабочий 
фронт со сколами с одной или двух площадок 
и боковой (торцовый) участок с двусторонней 
или односторонней поперечной обработкой. 
Критерием торцового элемента следует считать 
сопряжение условной широкой плоскости и уз-
кой плоскости расщепления под углом, близким 
к прямому. Узкая боковая плоскость восприни-
мается как торец изделия, исходя из того что то-
рец – поперечная грань чего-либо.

Заготовки нуклеусов, или нуклеусы 
в начальной стадии сработанности

Всего в коллекции 9 таких изделий:
–  заготовка из крупного массивного первич-
ного скола со следами формирования про-
дольного торцового ребра (рис. 3, 2);

–  заготовка из брусковидной конкреции крем-
ня с выделенной поперечной площадкой, 
продольным двусторонне обработанным ре-
бром и торцовым рабочим фронтом в на-
чальной стадии формирования (наблюдают-
ся негативы первичных продольных сколов 
с края поперечной площадки) (рис. 1, 1); 

–  заготовка из крупного массивного первич-
ного отщепа, у которого с поперечной грубо 
оббитой площадки на узком конце префор-
мы сколоты два крупных краевых удлинен-
ных резцевидных скола (рис. 1, 2);

–  две удлиненные заготовки с бифасиально 
оббитым выпуклым продольным краем;

–  заготовка с наклонной площадкой и вырази-
тельным торцовым фронтом, неправильно-
треугольным поперечным сечением;

–  заготовка с одной площадкой и двумя со-
пряженными рабочими поверхностями – бо-
ковой и торцовой;

–  заготовка двуплощадочного нуклеуса на 
удлиненной конкреции с двумя наклон-
ными грубо фасетированными площад-

ками и заключенным между ними удли-
ненным торцовым участком с негативами 
продольных и поперечных сколов огранки;

–  цилиндрическая заготовка с поперечной 
гладкой площадкой, с которой удлиненны-
ми продольными сколами формировался 
слабовыпуклый рабочий фронт и (на за-
ключительной стадии) сопряженный с ним 
под прямым углом торцовый участок. 

Рис. 1. Бирючья Балка 2, слой 6. 
Нуклеусы с элементами торцового расщепления (1, 2). 

Здесь и далее рисунки А. В. Крайнюк
Figure 1. Biryuchya Balka 2, layer 6. 

Cores with elements of end cleavage (1, 2).
All drawings are done by A. V. Krainyuk

Рис. 2. Бирючья Балка 2, слой 6. 
Нуклеусы с элементами торцового расщепления (1, 2, 3)

Figure 2. Biryuchya Balka 2, layer 6. 
Cores with elements of end cleavage (1, 2, 3)
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Рис. 3. Бирючья Балка 2, слой 6. 
Нуклеусы с элементами торцового расщепления (1, 2, 3) 

Figure 3. Biryuchya Balka 2, layer 6. 
Cores with elements of end cleavage (1, 2, 3)

Нуклеусы на средней стадии 
сработанности

В коллекции насчитывается 5 нуклеусов на 
условной средней стадии сработанности:

–  нуклеус с двумя площадками, уплощен-
ным рабочим фронтом со встречной огран-
кой, тыльной корковой стороной и торцом, 
образованным серией продольных и попе-
речных сколов (рис. 3, 1); 

–  нуклеус с двумя площадками и слабовыпу-
клым рабочим фронтом; торцовый участок 
образован встречными сколами с краев пло-
щадок;

–  нуклеус из массивной конкреции с одной 
поперечной площадкой для скалывания от-
щепов со слабовыпуклого фронта и сопря-
женной с этим фронтом боковой (торцовой) 
поверхностью (рис. 3, 3); 

–  нуклеус из округлой вытянутой конкреции 
с одной поперечной наклонной площадкой, 
заостренным двусторонней обработкой ос-
нованием, образованным серией продоль-
ных первичных удлиненных сколов тор-
цовым фронтом и клиновидным тылом со 
следами крупных формующих поперечных 
сколов (рис. 2, 1);

–  нуклеус из кремневой конкреции с наклон-
ной площадкой, клиновидным тылом, пере-
ходящим в клиновидное основание, и огра-
ненным продольными негативами торцовым 
фронтом; зона расщепления срезана негати-
вом крупного скола подправки (рис. 2, 3).

Нуклеусы на предельной стадии 
сработанности

К остаточным формам (3 шт.) относятся: 
–  нуклеус с одной площадкой, переходящей 
в торцевидный тыл с поперечными скола-
ми, боковыми гранями-негативами круп-
ных сколов и торцовым фронтом с серией 
негативов удлиненных продольных сколов 
(рис. 2, 2);

– нуклеус из отщепа (рис. 4, 1); 
–  интенсивно сработанный двуплощадочный 
нуклеус с двусторонне обработанным тылом 
и сработанным торцовым фронтом; основная 
площадка грубо фасетирована, вспомогатель-
ная площадка сохранила корку (рис. 4, 2). 

Рис. 4. Бирючья Балка 2, слой 6. Нуклеусы с элементами 
торцового расщепления (1, 2), реберчатые пластины (3–6)

Figure 4. Biryuchya Balka 2, layer 6. Cores with elements 
of end cleavage (1, 2), ribbed plates (3–6)

Сколы с торцовых участков нуклеусов, 
техника скола

Сколы с торцовых участков нуклеусов можно 
оценить по их негативам на нуклеусах и по са-
мим сколам. Негативы сколов с торцовых участ-
ков такие же системные, как сколы с рабочего 
фронта нуклеусов других разновидностей. При-
мечательно то, что на отобранных в данную ка-
тегорию нуклеусах четко просматриваются не-
гативы торцовых сколов, спущенных с тщательно 
подготовленных ударных площадок. На 8 издели-
ях отчетливо фиксируется «киль» на противопо-
ложной ударной площадке стороне корпуса ну-
клеуса. Присутствуют в коллекции и сами сколы 
с таких участков, по форме близкие к реберчатым 
пластинам позднего палеолита (рис. 4, 3–6). 
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Торцовое расщепление в сочетании с тех-
никой скалывания при помощи так называемо-
го мягкого отбойника и особых зон расщепле-
ния с редуцированными площадками является 
одним из ведущих технологических признаков 
позднего палеолита. В этом плане интересен 
анализ техники скола в публикуемой выборке. 
Всего на нуклеусах отмечено 15 ударных пло-
щадок для целевого расщепления, из которых 
8 гладких, 2 корковых, 5 грубо фасетированных. 
Следы перебора карниза в зоне расщепления со-
хранились на 1 нуклеусе. 

В небольшой выборке пластин, предполо-
жительно связанных с торцовыми участками 
нуклеусов, отмечена параллельная или суб-
параллельная огранка, гладкие, в небольшом 
количестве грубо фасетированные площадки. 
Следы пришлифовки края площадки не отме-
чены ни на нуклеусах, ни на сколах с них. В це-
лом техника скола может быть охарактеризована 
как среднепалеолитическая, основанная на при-
менении так называемого жесткого отбойника. 

Реконструкция последовательности 
расщепления нуклеусов с торцовым 
скалыванием

Наличие нуклеусов на разных стадиях под-
готовки и целевого расщепления дает возмож-
ность проследить логику расщепления части 
из них. По крайней мере 5 нуклеусов характе-
ризуются сочетанием широкого уплощенного 
(слабовыпуклого) рабочего фронта и торца на бо-
ковом участке этого фронта. Два из этих нукле-
усов имеют по две площадки, что, скорее всего, 
отражает высокую интенсивность расщепления. 
Торцовые участки на этих нуклеусах обработаны 
встречными сколами с боковых участков удар-
ных площадок. Эти сколы короткие, с залома-
ми и, вероятно, носят вспомогательный харак-
тер. Смысл такой обработки торцов был связан 
с оживлением рабочих свойств нуклеусов со сла-
бовыпуклым фронтом. Судя по «стратиграфии» 
следов обработки, манипуляции с торцовыми 
участками были связаны с последним циклом 
целевого расщепления этих нуклеусов. Обработ-
ка торцов включена в общий контекст расщепле-
ния плоскостных, в широком смысле, нуклеусов 
среднепалеолитических типов. Торцовое расще-
пление выступает здесь в качестве вспомогатель-
ного технического приема. Подобные выводы 
сделаны на основе изучения нуклеусов из лессо-
вого комплекса стоянки Курдюмовка в Северо-
Западном Донбассе. А. В. Колесник отмечает, 
что в индустрии этой стоянки в большинстве 
случаев обработка торцовых участков нуклеусов 

ассоциируется с операцией подъема выпуклости 
фронта [8: 129, 148]. Самостоятельное целевое 
скалывание пластин с торца плоских нуклеу-
сов отмечено в этом комплексе в небольшом 
количестве случаев. Остальные пластины от-
носительно тонкие и широкие. Они аналогичны 
пластинам, которые скалывались с нуклеусов ле-
валлуазского, в широком смысле, облика. К этой 
категории относятся нуклеусы верхних «каба-
зийских» культурных слоев стоянки Кабази II 
в Крыму [21], пещерных стоянок Класиес Ривер 
в Южной Африке [29] и др. 

Определенные аналогии техники расщепле-
ния нуклеусов с торцовыми участками слоя 
6 стоянки Бирючья Балка 2 можно привести 
в европейских и ближневосточных комплек-
сах. Так, в индустрии стоянки Рокур в Бельгии 
краевой реберчатый скол с двусторонней огран-
кой изначально был связан с подъемом выпу-
клости уплощенного рабочего фронта, целиком 
в рамках техники леваллуа, но привел к фор-
мированию параллельно ограненного торцово-
го рабочего фронта [26], [27], как в Курдюмовке. 
Близкий технологический контекст реберчатых 
краевых участков на уплощенных нуклеусах на-
блюдается в индустрии стоянки Бокер-Тахтит 
в пустыне Негев в Израиле [28].

Иной технологический контекст торцовых 
участков отмечается у одноплощадочных ну-
клеусов с двусторонне обработанным осно-
ванием и двусторонне обработанной тыльной 
стороной, а также неправильно-ромбическим, 
неправильно-каплевидным поперечным се-
чением (см. рис. 2, 1, 3). Торцовый фронт про-
тиволежит клиновидно заостренному тылу 
(контрфронту). Корпус таких нуклеусов спе-
циально формировался из расчета получения 
широкого торца, сопряженного в наиболее ши-
рокой части с «острой» ударной площадкой. 
По конструкции такие нуклеусы являются техно-
логическими предшественниками клиновидных 
нуклеусов позднего палеолита. В среднепалеоли-
тической индустрии Бирючьей Балки 2 эта тех-
нологическая новация не получила развития, 
так как не давала преимуществ по отношению 
к плоскостному (слабовыпуклому) расщеплению. 
Потенциал торцового метода первичного рас-
щепления мог быть развит только на основании 
широкого внедрения техники скола «мягким» 
отбойником, что произошло уже после преодоле-
ния условной «технологической границы» между 
средним и поздним палеолитом. Было это связа-
но и с массовой потребностью в более толстых 
(крепких) длинных пластинах, скалываемых 
с торцовых нуклеусов.
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ЗАКЛЮЧЕНИЕ
Материалы слоя 6 стоянки Бирючья Балка 2 

позволяют выделить торцовое расщепление 
в качестве самостоятельного метода расщепления 
нуклеусов среднего палеолита юга Русской рав-
нины. Нуклеусы данной категории и продукты 
их расщепления не образуют каких-либо скопле-
ний в пределах раскопанных участков и могут рас-
сматриваться как гомогенная часть всей кремне-
вой индустрии слоя 6 стоянки Бирючья Балка 2. 
Этот метод расщепления нуклеусов сочетается 
с другими типичными для среднего палеоли-
та методами и не выходит за пределы технических 
возможностей среднего палеолита. Торцовое рас-
щепление встречено в двух контекстах. Первый 

из них связан с подправкой боковых участков ти-
пичных среднепалеолитических нуклеусов с упло-
щенным или слабовыпуклым рабочим фронтом 
с целью поднятия выпуклости фронта. Второй свя-
зан с нуклеусами, по своей конструкции напомина-
ющими нуклеусы позднепалеолитических типов. 
Торцовое расщепление с этих нуклеусов следует 
признать самостоятельным методом первично-
го расщепления среднего палеолита.

Культурный и хронологический контекст та-
кого метода пока не ясен, хотя большинство ана-
логий в Западной Европе связано с индустриями 
среднего палеолита с выраженными элементами 
позднепалеолитического технокомплекса, суще-
ствовавшими в период МИС 5с. 
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THE END-FACE METHOD OF SPLITTING CORES FROM THE INDUSTRY OF LAYER 6 
OF THE BIRYUCHYA BALKA 2 MIDDLE PALEOLITHIC SITE

A b s t r a c t .   The multilayer Paleolithic site Biryuchya Balka 2 was investigated by A. E. Matyukhin in 1989–1990 
and 2003–2005. A series of Middle Paleolithic cultural layers was identifi ed in the lower sediment strata. Layer 6 (6.1 
and 6.2) occupies the lowest position among the exposed Middle Paleolithic layers in the stratigraphy of the site. This 
study aims to examine the fl int splitting technology in layer 6 and identify signs of a specifi c type of primary splitting 
related to the end sections of fl attened cores. To achieve this, all cores in the stone industry of the layer were analyzed, 
revealing specifi c chipping linked to the initial design stage of the end sections of cores. Chipping of plates from the 
end working front of cores indicates a Late Paleolithic chipping technique, so each such case in the Middle Paleolithic 
industry requires special attention. The Late Paleolithic plate technique originated in various ways. A technical and ty-
pological analysis of samples of fl int objects (cores and plates) from layer 6 shows the presence of the end-face method 
of core splitting and allows for comparison with Paleolithic sites in Western Europe, Crimea, North-Western Donbass, 
and the Levant. The observations lead to the conclusion that elements of the end-face method of splitting cores from 
layer 6 can be found in two contexts. The fi rst (non-targeted) method is associated with correcting and raising the bulge 
of the working front of typical Middle Paleolithic cores, while the second (targeted) method is an independent technique 
of end-face splitting of cores, similar to the splitting of Late Paleolithic plate cores.
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