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РАЗВИТИЕ ОБЩЕСТВЕННЫХ НАЧАЛ В ПЕЧАТИ КАРЕЛИИ 
ВО ВТОРОЙ ПОЛОВИНЕ 1950-х – 1960-х ГОДАХ

А н н о т а ц и я .   Рассматривается один из малоизученных аспектов истории печати Карелии, свя-
занный с ее деятельностью по развитию общественных начал в журналистике в период «оттепели». 
На основе архивных документов, мемуарной литературы и газетных публикаций исследуются струк-
тура местной прессы и входящие в нее основные органы республиканской, районной и многоти-
ражной печати. В работе используются аналитический, системный и ретроспективный методы, 
поз воляющие выявить закономерности и специфику организации работы редакций в данный период, 
формы и методы журналистской работы с читателями. Основной акцент сделан на анализе развития 
общественных начал в работе редакций газет. Проведенное исследование позволяет сделать вывод 
об активной роли печати в институциализации общественных начал в республике и создании условий 
для самовыражения читателей и их участия в общественных делах.
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общества в данный период [6]. Одновременно 
произошли глубокие изменения и в самой со-
ветской прессе. Со второй половины 1950-х го-
дов в журналистику пришли новые темы, каче-
ственно вырос уровень постановки социальных 
и нравственных проблем, усилился поиск нестан-
дартных форм организационно-массовой работы. 
В газетах стало увеличиваться количество мате-
риалов с мест, читательских корреспонденций, 
очерков и интервью с представителями различ-
ных социальных групп. Журналисты ряда из-
даний обратились к социологическим опросам. 
Используя письма читателей, они стали свобод-
нее и острее в критике местных хозяйственников 
и администраторов, начали активнее добиваться 
принятия должных мер по предложениям и кри-
тическим сигналам.

Новый импульс этому процессу дало поста-
новление ЦК КПСС, датированное 28 июня 
1960 года, «О дальнейшем развитии обществен-
ных начал в советской печати и радио»1, одобрив-
шее инициативу и участие граждан в работе ре-
дакций как проявление демократизма и свободы 
печати, а также наметившее направления, задачи 
и формы деятельности партийных комитетов 
и журналистов в данной сфере.

ВВЕДЕНИЕ
На рубеже 1950-х – 1960-е годов политиче-

ское руководство СССР в целях укрепления 
народной поддержки глубоких обществен-
ных реформ в стране предприняло ряд шагов 
по модернизации, демократизации обществен-
ной жизни, развитию литературы и искусства, 
подъему социального оптимизма. В этом ряду 
преобразований одно из весьма заметных мест 
заняло активное привлечение граждан к различ-
ным видам общественной деятельности в струк-
турах государственного управления, куль-
турного строительства, в средствах массовой 
информации и других сферах [2], [3], [9], [10], 
[12]. Институциализация общественных начал 
способствовала появлению и развитию много-
образных форм общественной активности и са-
моуправления населения, формальных и нефор-
мальных практик реализации общественных 
инициатив «снизу» через властные структу-
ры по всей стране, в том числе и в Карельской 
АССР [4].

В этом процессе весьма заметную роль играли 
средства массовой информации, ставшие одним 
из самых влиятельных факторов мобилизации 
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Прогрессивные перемены в отечественной 
журналистике затронули и прессу Карелии, 
отразившись как в целом на динамике разви-
тия местной системы печатных изданий, так 
и усилении внимания работников печати к разви-
тию взаимодействий с читателями, расширению 
использования их писем и жалоб для решения 
социальных проблем, созданию общественных 
приемных при редакциях, привлечению специ-
алистов к освещению актуальных тем разви-
тия республики и др.

Первые публикации, посвященные обще-
ственным началам в советской печати, начали 
появляться с 1960-х годов [1], [5], [7]. Однако 
до настоящего времени в научной литературе, 
особенно посвященной печати регионов, соот-
ветствующих работ на эту тему весьма мало [6].

Цель статьи – рассмотрев систему периодиче-
ской печати Карелии в период с середины 1950-х 
до конца 1960-х годов, провести анализ разви-
тия института общественных начал в деятель-
ности редакций, а также форм и методов уча-
стия граждан в работе местной прессы. 

В соответствии с подходом Д. Норта [8], 
под институтом общественных начал в печати 
на местном уровне автор понимает многообраз-
ные формы общественной активности населения 
в структуре деятельности редакций, а также фор-
мальные и неформальные практики реализации 
«снизу» общественных инициатив, поддержан-
ных прессой через властные структуры.

Для решения поставленной проблемы были 
использованы документы, хранящиеся в фон-
дах Национального архива Республики Карелия, 
науч ная и мемуарная литература, а также публи-
кации прессы. Собранный массив источников по-
зволил, используя системный и ретроспективный 
подходы, показать структуру и органы местной 
печати в данный период, а также проанализи-
ровать одну из наиболее существенных сторон 
деятельности редакций, связанной с развитием 
общественных начал. 

СТРУКТУРА И ОРГАНЫ ПЕЧАТИ КАРЕЛИИ
К середине 1950-х годов в Карелии функцио-

нировала типичная с точки зрения дифференци-
ации периодики по территориальному признаку 
система местной периодической печати, вклю-
чавшая 32 газеты и журнала, разовый тираж ко-
торых составлял более 160 тыс. экземпляров2. 
В последующие годы число изданий менялось 
из-за пересмотра территориально-администра-
тивного устройства республики и связанного 
с этим закрытия или создания новых печатных 
органов в районах, а также появления много-

тиражных газет предприятий и учреждений. 
В середине 1960-х годов в Карелии выходило 
три республиканских, 13 районных и 12 много-
тиражных газет общим тиражом более 200 тыс. 
экз.3 К началу 1970-х годов структура печати края 
в принципе не изменилась. К трем республикан-
ским газетам добавились еще четыре районных 
и три многотиражных газеты. Общий тираж 
прессы составил 201 тыс. экз.4

В середине 1960-х годов местная печать за-
нимала весомое место в общей структуре из-
даний, предлагавшихся населению республи-
ки, где вместе с центральной прессой каждый 
день распространялось свыше 360 тыс. экз. га-
зет5. В отличие от центральной печати она об-
ладала способностью более чутко реагировать 
на местные проблемы и охватывать самые широ-
кие массы населения. К примеру, своими тиража-
ми ведущие газеты Карелии («Ленинская правда» 
и «Комсомолец») намного превосходили количе-
ство распространяемых в Карелии номеров таких 
центральных газет, как «Правда» (17,4 тыс. экз.) 
и «Комсомольская правда» (26,1 тыс. экз.)6.

Клю чевую роль в информировании общества 
и идеологическом воздействии на население края 
играла республиканская газета «Ленинская прав-
да» – печатный орган Карельского обкома и Пе-
трозаводского горкома КПСС, Верховного Совета 
и Совета министров КАССР. В рассматриваемый 
период раз овый тираж газеты неуклонно увели-
чивался. В 1953 году он составлял 35 тыс. экз., 
в 1958 году – 59,8 тыс. экз., в 1963  году – 75 тыс. 
экз.7 К 1968 году тираж «Ленинской правды» до-
стиг 81 тыс. экз.8

Особое место в системе печати националь-
ной республики занимала газета на финском язы-
ке «Totuus» («П равда»). С мая 1957 года эта га-
зета начала выходить под названием «Neuvosto 
Karjala» («Советская Карелия»)9. В 1963–1967 го -
дах издание имело объединенную редакцию 
с «Ленинской правдой». Постановлением бюро 
Карельского обкома КПСС от 1 марта 1967 года 
была образована самостоятельная редакция газе-
ты10. К концу 1960-х годов тираж издания вырос 
с 3 тыс. до более 5 тыс. экз.

Бюро ЦК ЛКСМ республики 6 ноября 1952 года 
приняло постановление о переименовании газеты 
«Молодой большевик» в «Комсомолец»11. По мне-
нию исследователей, на рубеже 1950–1960-х го-
дов молодежная печать страны переживала подъ-
ем и играла огромную роль в развертывании 
идейно-воспитательной работы комсомола [11]. 
ЦК ВЛКСМ в постановлении от 25 сентября 
1959 года поставил перед комсомольскими ор-
ганизациями задачу довести партийные и моло-
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дежные газеты и журналы до каждого юноши 
и девушки, а для этого ум ело пропагандировать 
и распространять их12. Выполняя эту задачу, 
в 1963 году журналистам «Комсомольца» уда-
лось поднять тираж до 12 тыс. экз., в 1966 году – 
до 35 тыс. экз.13, а в 1970 году он достиг около 
42 тыс. экз.14 При численности членов ВЛКСМ 
в Карелии около 60 тыс. человек регулярная под-
писка составляла 35,5 тыс. экз.15 У газеты было 
около 100 постоянных авторов16.

Во второй половине 1950-х годов в связи с из-
менением территориально-административного 
устройства республики прекратили издавать-
ся районные газеты («районки») в девяти центрах 
ликвидированных районо  в. В то же время про-
должали печататься газеты в Беломорске («Бе-
ломорская трибуна»); Медвежьегорске («Медве-
жьегорский сталинец», с 1956 года – «Вперед»); 
Сегеже («Сталинский путь», с 1960 года – «Ле-
нинец»); Сортавале («Красное знамя»); Пря-
же («Красная Пряжа», с 1956 года – «Ленин-
ское знамя»); Кондопоге («Новая Кондопога»); 
Олонце («Колхозник», с 1957 года – «Олонец-
кая правда»); Петрозаводске («Коммунист При-
онежья»); Лоухах («Лоухский большевик», 
с 1953 года – «Коммунист»); Пудоже («Красный 
Пудож», с 1956 года – «Знамя труда»); Кеми 
(«Советское Беломорье»); Суоярви («Ленин-
ский путь»). Общий разовый тираж районных 
изданий в 1966 году составлял 58,5 тыс. экз.17 
В середине 1960-х годов произошло восстановле-
ние и образование новых районов, в связи с чем 
в 1967 году был организован выпуск район-
ных газет в Питкяранте («Новая Ладога»), Кале-
вале («Коммунист Калевалы»), поселке Муезер-
ский («Авангард»), Пряже («Ленинское знамя»)18. 

В рассматриваемый период существенно рас-
ширилась сеть многотиражной прессы. Наибо-
лее активно заявили о себе ведомственные газе-
ты Беломорско-Онежского пароходства «Водник 
Карелии», Сегежского ЦБК «Сегежский бумаж-
ник» и Онежского тракторного завода «Он е-
жец». Быстро завоевывали авторитет у читате-
лей вновь открывшиеся газеты Ляскельского 
ЦБК «За коммунистический труд», целлюлозно-
го завода «Питкяранта» «Слава труду», завода 
«Петрозаводскбуммаш» «Машиностроитель», 
Петрозаводской слюдяной фабрики «Работни-
ца», Управления строительства «Ондагэсстрой» 
«Гидростроитель», Сортавальского мебельно-
лыжного комбината «Мебельщик»19. 8 октября 
1956 года вышел первый номер газеты «Петро-
заводский университет»20. Процесс расширения 
сети многотиражных ведомственных газет при-
остановился в конце 1960-х годов, когда в стране 

возникли трудности с бумагой и пришлось оста-
навливать издания ведомственных многотираж-
ных газет тех коллективов, где число работающих 
насчитывало менее 3 тыс. человек21.

ФОРМЫ И МЕТОДЫ ИСПОЛЬЗОВАНИЯ 
ОБЩЕСТВЕННЫХ НАЧАЛ В РАБОТЕ ПЕЧАТИ

В Карелии, как и во многих других реги-
онах страны, линия партии на развитие обще-
ственных начал в государственном управле-
нии и решении социальных проблем получила 
значительную поддержку граждан, во многом 
связанную с общей общественно-политической 
атмосферой «оттепели», хотя их участие в раз-
личных формах самоорганизации нередко на-
талкивалось на ограниченность реальных прав 
и материально-финансовой базы у обществен-
ных объединений, бюрократический формализм 
и недостаточную организацию [4]. Пресса в этой 
ситуации была призвана стать той трибуной, где 
эти и другие вопросы развития общественных 
начал могли бы предаваться гласности и при под-
держке власти находить решение.

Одним из условий развития общественных на-
чал в печати являлось максимальное расширение 
читательской аудитории и ее связей с редакция-
ми. Карельский обком КПСС в рассматриваемый 
период ставил задачу охватить подпиской на га-
зеты и журналы все семьи республики22. На засе-
даниях бюро обкома рассматривалось состояние 
дел с распространением прессы в каждом райо-
не, на предприятиях и в трудовых коллективах, 
выявлялись и подвергались критике недостатки 
учреждений связи и «Союзпечати», обществен-
ных организаций, а также самих журналистов 
в пропаганде печатных изданий23. Среди вы-
сказываемых предложений особое внимание 
уделялось развитию общественных начал в рас-
пространении прессы. В 1960-е годы по линии 
органов связи и «Союзпечати» в республике ра-
ботало около ста общественных советов по про-
паганде и распространению печати. Особенно 
успешно подобные советы действовали на круп-
ных предприятиях. В Карелии трудилось более 
4 тысяч общественных распространителей пе-
чати. Особенно заметно их количество росло 
в Петрозаводске, Беломорском, Кондопожском, 
Олонецком, Сегежском и Суоярвском районах24.

Проводимая в республике работа давала свои 
плоды. В середине 1960-х годов на 1000 жителей 
Карелии приходилось 980 экз. газет и журна-
лов25. В Петрозаводске этот показатель был зна-
чительно выше – 1513 экз.26; в районных городах 
и рабочих поселках – 961 экз., в сельской мест-
ности – 1036 экз. на 1000 жителей27. Из 185 тыс. 



В. М. Нилов70

семей в республике не были охвачены подпи-
ской на газеты и журналы лишь 4–5 тыс.28 В ряде 
передовых леспромхозов на каждого работника 
по подписке приходилось более двух изданий29.

Расширение читательской аудитории способ-
ствовало увеличению писем читателей, являв-
шихся не только средством прямой и обратной 
связи газеты с читателями, но и формой выра-
жения общественного мнения и способом уча-
стия граждан в решении общественных дел.

На динамику поступающей корреспонденции 
от населения оказывала влияние и обществен-
но-политическая ситуация в стране. Например, 
политический кризис, связанный со смертью 
Сталина, сопровождался сокращением редакци-
онной почты республиканской газеты «Ленин-
ское знамя» (так тогда называлась «Ленинская 
правда») с 5,5 тыс. читательских корреспонден-
ций в конце 1940-х годов30 до 3 тыс. в 1954 году31. 
В этот непростой для общества период было 
важно сохранить уверенность людей в том, 
что страна будет жить, трудности будут пре-
одолены, а дело, начатое предыдущими поко-
лениями, продолжено. Поэтому публикации га-
зет Карелии середины 1950-х годов все чаще 
обращались к насущным нуждам людей, под-
держивали их трудовой настрой, рассказывали 
о программах увеличения производства товаров 
народного потребления, развития сельского хо-
зяйства, яркой культурной жизни края.

Прекращение массовых репрессий, реабилита-
ция и освобождение репрессированных граждан, 
развенчание культа И. В. Сталина на ХХ съезде 
партии, демократизация общественной жизни, 
широкомасштабные планы коммунистическо-
го строительства – все это вселяло в людей веру 
и надежду на лучшее, ощущение духовной сво-
боды и своего вклада в строительство будущего. 
Эти перемены в общественных настроениях жур-
налисты республиканской газеты «Ленинская 
правда» ощутили уже в 1956 году на встречах 
с читателями в Кондопоге, Сегеже, Лахденпохья, 
Олонце и других городах и поселках республи-
ки. Многие их них проходили при полных залах 
и собирали до 400 человек. Выступления чита-
телей на этих собраниях, как правило, носили 
открытый и деловой, а часто и критический ха-
рактер. Например, в Сегеже читатели обратили 
внимание журналистов на то, что республикан-
ская газета пока не завоевала должной популяр-
ности у своей аудитории, что ее редакция недо-
статочно изучает запросы читателей и неполно 
освещает многие стороны жизни республики. 
Журналистам предлагалось более внимательно 
и обстоятельно работать с письмами читателей 

и проявлять заботу о действенности каждого 
опубликованного материала32. На встрече с чи-
тателями в Лахденпохья выступавшими было 
отмечено недостаточное тематическое разнообра-
зие и невысокий литературный стиль публика-
ций. Были высказаны упреки относительно того, 
что не уделяется должного внимания передови-
кам производства. Читатели отмечали, что газет-
ным материалам не хватает остроты в критиче-
ских замечаниях, которые к тому же адресуются 
чаще всего руководителям невысокого ранга, 
оставляя ответственных начальников в тени33.

Откровенные и содержательные диалоги жур-
налистов с населением способствовали разви-
тию связей с читателями и расширению круга 
общественных корреспондентов газеты. Значи-
тельную пользу приносили также регулярные 
встречи сотрудников редакции с активистами 
печати, помощь им в выборе темы, подготовке 
и написании статей, читательские конференции 
и консультации на рабкоровских постах. Во вто-
рой половине 1950-х годов ряды внештатных 
авторов газеты пополнили тракторист лесопун-
кта Маньга Пряжинского леспромхоза В. Пав-
лов, председатель цехового комитета профсоюза 
лесо пункта Куусиниеми Ухтинского леспромхоза 
В. Акимов, директор Кемской моторно-рыболов-
ной станции (МРС) Федотов, член рыболовной 
артели имени Сталина из деревни Зашеек Ло-
ухского района М. Кундозеров, мастер рудника 
имени Чкалова Лоухского района М. Гвоздиков 
и мн. др.

Материалы, подготовленные общественными 
корреспондентами, хорошо знающими насущные 
проблемы своего края или предприятия, помога-
ли газете расширять тематику своих публикаций 
и ставить вопросы, имеющие важное обществен-
ное значение. Это публикации об организации 
зверобойного промысла на Ладожском озере, 
возрождении первого русского курорта «Мар-
циальные воды», естественном возобновлении 
хвойных пород деревьев в лесах республики, 
организации рыболовства в районе Калевалы, 
переходе на сплошную электротягу на Киров-
ской железной дороге, о развитии животновод-
ства и садоводства в Карелии и мн. др. 

Подавляющее большинство критических 
публикаций газеты обсуждалось в коллекти-
вах соответствующих организаций, а большин-
ство руководителей предприятий и учреждений, 
подвергнутых критике, сообщали в редакцию 
о принятых мерах. В особых случаях, когда га-
зета не получала ответа на критику или постав-
ленная проблема приобретала широкий резонанс, 
к ее решению подключались партийные органы. 
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Так, 12 декабря 1956 года в «Ленинской правде» 
была опубликована статья зоотехника А. Лиха-
чева, вскрывшего недостатки развития животно-
водства в колхозах Олонецкого района. Олонец-
кий райком КПСС на своем заседании обсудил 
эту статью и признал ее обоснованной. На осно-
ве принятого им решения на фермах наиболее 
успешных колхозов района были проведены се-
минары руководящих кадров, специалистов кол-
хозов и МТС по изучению передового опыта. Был 
принят и ряд других практических мер по улуч-
шению организации животноводства в районе34.

В письме читательницы В. Мефентьевой, опу-
бликованном 13 января 1957 года, сообщалось 
о недостатках в воспитательной работе рабочих 
совхоза «Искра» Сортавальского района, которые 
отрицательно сказываются на хозяйственных 
показателях. Эта публикация была рассмотре-
на Сортавальским райкомом КПСС, который 
потребовал от парторганизации совхоза улуч-
шить разъяснительную работу по ключевым за-
дачам, стоящим перед коллективом предприятия, 
и предложил ряд мер по улучшению организа-
ции труда. В результате проведенных меропри-
ятий коллектив предприятия был ознакомлен 
с плановыми показателями и заданиями, для жи-
вотноводов совхоза были организованы занятия 
по зоотехнике, на фермах начато социалистиче-
ское соревнование, позволившее коллективу при-
нять вызов полеводов совхоза «Сортавальский» 
и развернуть соперничество за своевременную 
и качественную подготовку к весеннему севу35. 
Напечатанное в газете 20 марта 1957 года пись-
мо работника Пайского леспромхоза А. Терентье-
ва, озаглавленное «В Паю не дорожат временем 
лесозаготовителей», стало предметом рассмотре-
ния партийного собрания трудового коллектива. 
В ходе обсуждения был дан анализ сложившейся 
ситуации и намечены меры по устранению недо-
статков в организации труда лесозаготовителей. 
После этого вопрос о работе леспромхоза был 
вынесен на обсуждение бюро Прионежского рай-
кома КПСС, рассмотревшего предложения ком-
мунистов леспромхоза и оказавшего им принци-
пиальную поддержку. В результате выступление 
читателя газеты позволило улучшить работу лес-
промхоза36.

«Ленинская правда» добивалась принятия 
действенных мер и по тем письмам, которые 
не были опубликованы. Так, рабочий лесопун-
кта «Светлый» Вирандозерского леспромхоза 
И. Морозов написал в редакцию о недостат-
ках в организации лесозаготовок. По прось-
бе редакции на место выехал главный инже-
нер треста «Севкареллес», который провел 

анализ работы предприятия. На основе пред-
ложенных им рекомендаций была выполнена ре-
организация лесоучастков, а также проведена 
замена их руководства. Мастерский участок был 
перебазирован на новые лесосеки, лучше связан-
ные с узкоколейной дорогой. Уже через короткое 
время лесопункт «Светлый» улучшил показатели 
своей работы37.

Еще одной формой поддержки критических 
сигналов читателей были читательские конфе-
ренции и встречи журналистов с трудовыми кол-
лективами предприятий. Например, во время 
собраний в трудовых коллективах, посвященных 
Дню печати, звучала критика в адрес руководи-
телей Кировской железной дороги, работников 
Кондопожского, Лоухского и Пудожского испол-
комов райсоветов, Петрозаводского горисполко-
ма и других организаций38.

Активная общественная позиция газеты и 
борьба за действенность выступлений граждан 
в печати способствовали привлечению все новых 
помощников из числа читателей. В 1960-е го-
 ды в газете были опубликованы статьи и замет-
ки бригадира полеводов совхоза «Онежский» 
Е. Писаренко, бригадира «Жилстройтреста» 
Ф. Яковлева, рабочего Соломенского лесозавода 
В. Георгиевского (члена общественной редак-
ции газеты), бригадира Петрозаводского локомо-
тивного депо И. Халатова, мастера сушки древе-
сины Петрозаводского ДСК С. Молчановского, 
рабочего Юккогубского лесопункта Паданского 
леспромхоза М. Форонинского, диспетчера Пе-
трозаводской центральной ремонтной мастерской 
(ЦРМ) П. Бойцова, электромонтера треста «Кон-
допожстрой» Н. Жилинского, диспетчера Медве-
жьегорской автотранспортной колонны Д. Лавру-
шова, директора кинотеатра из поселка Кривцы 
А. Якушева и мн. др.39

Заметки неравнодушных читателей не раз по-
зволяли оперативно решать самые разнообраз-
ные вопросы. Например, 28 января 1967 года 
в «Ленинской правде» было опубликовано пись-
мо бригадира бригады коммунистического труда 
К. Петушковой. Она критиковала руководите-
лей треста «Строймеханизация» за то, что ими 
на строительной площадке был установлен не-
исправный башенный кран. Обращение строи-
телей в вышестоящие организации не возымело 
ответного действия. Напечатанное в газете пись-
мо бригадира позволило навести на стройке по-
рядок40. В этом же году в «Ленинской правде» 
было опубликовано несколько писем рабочего 
Сегежского ЦБК А. Лубенца о несоблюдении 
нормативных требований хранения продукции 
комбината. После его очередного письма, появив-
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шегося в газете 28 октября 1967 года и оставше-
гося без должной реакции администрации пред-
приятия, редакция обратилась за поддержкой 
в Карельский обком КПСС, вмешательство ко-
торого помогло решить вопрос41. 

Выступления в газете давали возможность ре-
шить общественные проблемы и сельчанам. Так, 
жители села Деревянка долго и безуспешно пы-
тались добиться у местных властей ремонта ар-
тезианского колодца, пока не обратились в газету. 
Спустя некоторое время в письме, опубликован-
ном в «Ленинской правде» 17 декабря 1969 года, 
представитель жителей села А. Мокрюков пере-
дал благодарность за решение проблемы с водой, 
которую закончил словами: «Какая же большая 
сила – советская печать!»

Сохранившиеся в архиве редакции списки 
активных общественных корреспондентов по-
зволяют судить о социальном составе этой груп-
пы. Около половины ее составляли члены КПСС 
и служащие различных учреждений и орга-
низаций. Каждый четвертый являлся рабочим 
корреспондентом. Четвертая часть писавших 
в газету имела высшее образование, одна треть – 
среднее, около 15 процентов – неполное сред-
нее. В целом в середине 1960-х годов обще-
ственный актив редакции насчитывал более 
700 авторов42. Их ответственная гражданская 
позиция и действенность выступлений в печати 
во многом способствовали дальнейшему росту 
количества читательских писем. В 1966 году 
их число увеличилось до 9,3 тыс., из которых 
4,3 тыс. были опубликованы, 2,5 тыс. посланы 
в организации и учреждения на рассмотрение, 
а на 2,4 тыс. писем гражданам были даны от-
веты43. В 1970 году редакция получила уже 
9,8 тыс. писем, из которых 5,6 тыс. были опубли-
кованы. Журналисты отправили 1,9 тыс. ответов 
на присланные авторами письма, а 1,8 тыс. чи-
тательских обращений с предложениями и кри-
тическими сигналами были направлены в со-
ответствующие организации на рассмотрение 
и принятие мер44.

Сотрудники редакции постоянно стремились 
разнообразить формы и способы использования 
читательской корреспонденции. Письма станови-
лись основой для тематических обзоров газеты, 
подготовки журналистских материалов под рубри-
ками «Командировка по письму», «Читатель про-
сит разобраться» и др., а порой – даже основой 
целых номеров. О результатах регулярных про-
верок действенности писем сообщалось на газет-
ных полосах под рубриками «После того, как вы-
ступила “Ленинская правда”», «Нам отвечают», 
«Хотя письмо не напечатано» и др. 

Новым приемом совершенствования массо-
вой работы с читателями и их корреспонденцией 
стали социологические исследования поступаю-
щей почты и ее авторов, давшие ценные сведения 
о целевой аудитории газеты, ее географии и ин-
формационных потребностях. Так, согласно ре-
зультатам исследования, проведенного журна-
листами «Ленинской правды» в 1966 году, более 
половины писем (4850) поступило в редакцию 
из Петрозаводска. Из Прионежского района при-
шло 874 письма, Сегежского – 530, Суоярвско-
го – 435, Кондопожского – 426. Наименьшее ко-
личество писем прислали читатели из Лоухского 
и Кемского районов – 126 и 185 соответственно45. 
Была также проанализирована тематика писем. 
Результаты исследования позволили выявить 
узкие места в работе с читателями и внести со-
ответствующие коррективы в планы развития 
связей с населением тех или иных районов.

Эффективным средством использования авто-
ритета и возможностей республиканской газеты 
«Ленинская правда» для решения проблем ее чи-
тателей стала созданная в 1960 году Обществен-
ная приемная. В ее работе участвовали А. В. Его-
ров (заведующий), М. В. Петров, Ф. Н. Одинцов, 
А. А. Соколов, И. И. Григорьев. В качестве 
консультантов приглашались работники мини-
стерств, прокуратуры, суда, горсовета и дру-
гих учреждений. В Общественную приемную 
ежегодно обращалось до 330 и более человек, 
количество рассмотренных жалоб и вопросов 
превышало 200 в год. Чаще всего граждане стре-
мились решить проблемы, связанные с жильем, 
коммунальными услугами, работой, пенсионным 
обеспечением, устройством детей в детские уч-
реждения и др. Важно отметить, что около 60 % 
вопросов получали положительное решение. Ра-
ботники Общественной приемной «Ленинской 
правды» также консультировали сотрудников 
общественных приемных районных газет46. Од-
ним из подтверждений широкого признания за-
слуг в работе журналистов по развитию обще-
ственных начал в печати стали многочисленные 
поздравления от читателей, которые редакция 
«Ленинской правды» получила в 1968 году в свя-
зи с 50-летием газеты47.

Газета «Neuvosto Karjala» («Советская Ка-
релия») с 1963 по март 1967 года имела объ-
единенную редакцию с «Ленинской правдой», 
поэтому журналисты использовали общие фор-
мы и методы в развитии общественных начал. 
Вместе с тем сотрудникам финской редакции 
приходилось решать и особые задачи, связанные 
с массовой работой. Перевод в Карелии школ 
на русский язык в 1954 году повлек свертывание 
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подготовки учителей, преподававших на фин-
ском языке, были ликвидированы финские от-
деления в школьном и дошкольном педагоги-
ческих училищах, позднее прекратило работу 
финское отделение историко-филологического 
факультета Петрозаводского государственного 
университета. Все это существенно сокраща-
ло потенциальную аудиторию газеты. Поэтому 
для сохранения и укрепления связей с читателя-
ми редакция повышенное внимание уделяла рай-
онам со значительной долей финноязычного 
населения. Здесь регулярно проводились чита-
тельские конференции, активно привлекались 
к обсуждению проблем развития национальной 
культуры местные писатели, члены созданно-
го в 1962 году общества «СССР – Финляндия». 
Эта работа находила отклик среди читателей, 
от которых редакция ежегодно получала от 2,2 
до 2,7 тыс. писем. Авторский актив газеты насчи-
тывал около 400 человек. В редакцию ежедневно 
приходило 6–7 писем48.

Развитие общественных начал в рассматривае-
мый период стало важной задачей и для молодеж-
ной прессы Карелии. Журналисты республикан-
ской газеты «Комсомолец» с помощью опросов 
читателей сумели составить социологический 
портрет своей аудитории, а также выявить круг 
ее интересов49. На основе этих данных молодым 
читателям была предложена такая форма обще-
ственной работы, как клуб старшеклассников 
«Товарищ», который возглавил журналист Ев-
гений Давыдов. 13 октября 1965 года группа пе-
трозаводских школьников, как они сами считали, 
«разбуженных хрущевской оттепелью», собра-
лась в редакции для того, чтобы бросить вызов 
формализму и рутине в организации комсомоль-
ской жизни и противопоставить им принципы 
коммунарского движения – самостоятельность, 
самодисциплину, самоуправление50. Ключе-
вую роль в работе клуба играли газетные стра-
нички «Товарищ», ставшие настоящей трибуной 
обсуждения острых вопросов подростков и фор-
мирования общественного мнения молодежи. 
Благодаря этому проекту Е. Давыдову удалось 
увлечь старшеклассников работой в газете и об-
щественной деятельностью на долгие годы, при-
чем более 50 членов клуба стали профессиональ-
ными журналистами и литераторами51.

Среди районных газет активный интерес к 
изу чению своей аудитории с целью укрепления 
связей и развития общественных начал проявила 
сортавальская газета «Красное знамя». Опро-
сы читателей позволяли журналистам выявлять 
не только читательские предпочтения и оцен-
ки газетных публикаций, но и общественное мне-

ние жителей района о работе редакции. К приме-
ру, на Вяртсильском металлургическом заводе, 
где подписчиками «Красного знамени» оказалось 
77 % опрошенных рабочих, положительно оце-
нило газету 49 % респондентов. В совхозе Кур-
киеки из 80 % участников опроса высокую оцен-
ку газете дали 74 % опрошенных. Большинство 
читателей в своих ответах на вопросы анкеты 
отметили значительную роль районной газеты 
в информировании о местных событиях, рас-
крытии проблем труда и общественной жизни, 
освещении вопросов личностного характера. 
Показательно, что многие респонденты выра-
зили готовность сотрудничать с редакцией52. 
Эта позитивная реакция читателей во многом 
объяснялась эффективной работой редакции 
с общественными корреспондентами. При газе-
те с середины 1960-х годов действовала заочная 
школа рабселькоров, в которой ежегодно зани-
мались и проходили практику от 40 до 70 жите-
лей района. Во время практики слушатели выез-
жали на предприятия и в совхозы, где собирали 
нужный материал для своих публикаций. Среди 
первых выпускников школы, закончивших учебу 
с отличием, были учительница Е. Ф. Бультяко-
ва, машинист В. М. Боровиков, дефектоскопист 
дистанции пути И. В. Соловьев, учащийся сель-
скохозяйственного техникума В. Копылов, бри-
гадир-механик машинно-мелиоративной станции 
(ММС) И. К. Лежаев, рабочий совхоза «Вперед» 
Ю. К. Додонов, тракторист совхоза «Искра» 
В. Я. Лукконен, лущильщик фанерного комби-
ната Б. Е. Еролаев, кладовщик Вяртсильского за-
вода Н. Г. Волкова, библиотекарь И. Г. Демидова 
и др.53

За 1960-е годы авторский актив районной 
газеты значительно вырос. В его составе было 
около 100 постоянно пишущих рабочих и сель-
ских корреспондентов и свыше 120 выступа-
ющих на страницах газеты периодически54. 
Их материалы составляли наиболее содержа-
тельную часть читательской корреспонден-
ции – до 2,8 тыс. писем в год, из которых около 
2,5 тыс. публиковались, более 300 отправля-
лись на рассмотрение в учреждения и орга-
низации, в абсолютном большинстве на эти 
письма приходили ответы55. Читателям на стра-
ницах газеты регулярно сообщалось о поступле-
нии и публикации писем за определенный срок, 
о количестве критических материалов, отправ-
ленных для принятия мер в соответствующие 
организации и учреждения, о реакции на них ру-
ководителей. Для проверки ответов на письма чи-
тателей в учреждения и на предприятия направ-
лялись рабселькоры. Так, при проверке качества 
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продукции Сортавальского мебельно-лыжного 
комбината участвовали рабкоры Н. Деменьев, 
И. Рине, М. Богданов, Р. Гольденберг и другие, име-
ющие соответствующую профессиональную под-
готовку56. Редакция также привлекала к проверке 
писем, рейдов и других мероприятий активных 
пенсионеров, имеющих соответствующий про-
фессиональный опыт и специальную подготовку, 
среди которых наиболее отличились Г. Б. Гуре-
вич, И. Ф. Егоров, К. И. Попиков, Е. И. Курба-
тов, В. Л. Мошников и др.57 Как и в республикан-
ских газетах, информация о критических письмах 
читателей, которые остались без принятых мер, 
направлялась редакцией в вышестоящие инстан-
ции, советские и партийные органы, что позво-
ляло добиваться положительного результата58.

При редакции на общественных началах рабо-
тали отдел молодежи, медицинский отдел и отдел 
народного контроля, которые ежемесячно вы-
пускали листки «Молодежь Приладожья», «Ме-
дицинская страничка» и «Будь зорок и бдителен, 
народный контролер»59. Особой формой обще-
ственного участия в работе газеты являлись ле-
тучки и круглые столы, на которые приглаша-
лись специалисты, руководители предприятий 
и учреждений, помогавшие редакции более глу-

боко и обстоятельно освещать ключевые вопро-
сы развития района. Возросший авторитет газеты 
способствовал дальнейшему увеличению числа 
ее постоянных читателей. К концу 1960-х го-
дов разовый тираж газеты «Красное знамя» вырос 
до 7,5 тыс. экз., а ее подписчиками был каждый 
восьмой житель района60.

ЗАКЛЮЧЕНИЕ
Проведенное исследование дает возмож-

ность более полно представить систему и функции 
печати Карелии в процессе проведения реформ 
в период «оттепели», потребовавших расшире-
ния общественных начал в управлении и функ-
ционировании различных сфер жизни региона. 
Развитие сети печатных изданий, углубленное 
изучение интересов и настроений читателей, 
привлечение читательской аудитории к участию 
в постановке и решении социальных проблем, 
подкрепленное активной работой сотрудников ре-
дакций по усилению действенности предложений 
и критических сигналов, способствовали росту 
общественной активности населения, а также раз-
витию практик реализации общественных иници-
атив «снизу» через властные структуры, которые 
не потеряли своего значения и в наши дни.
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